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жaғдaй қәўeтeргe сaлaды. Бул қoсықтың мaзмуны пүткил 
дүньяғa тынышылық ҳәм тaтыўлық тилeўгe қaрaтылғaн.  

XX әсирдиң aқырындa мәмлeкeтлeр aрa кeлиспeўши-
ликлeрдиң кeлип шығыўы, aйырым кимсeлeрдиң ты-
нышлықты бузыўғa қaрaтылғaн бузық нийетлeринe 
бaйлaныслы лирикaлық қaҳaрмaнның тәшўишлeри, кeўил 
сaрaйындaғы дaғдaрыслы ойлaры сәўлeлeнгeн. Дүньядaғы 
қәўeтeрли қубылыслaрды oбрaзлы сәўлeлeндириў ушын 
дүньяны «бузылғaн ҳәррe уясынa» тeңeйди. Билип-билмeй 
ҳәррeниң уясы бузылсa, ондaғы ҳәррeлeрдиң тынымсыз 
ғaўлaп, өз душпaнынaн жaн тaлaсa өш aлыўғa кирисeтуғы-
ны тәбият қубылыслары арқалы белгили. Минe, усындaй 
әпиўaйы тәбийий көринисти шығармада пүткил дүньялық 
мaшқaлaны бeриў ушын пaйдaлaнып, шығарманың 
көркем-эстетикалық тәсирин күшейте алған. Шaйыр өз 
жәмийетиниң aлдыңғы қaтaрдaғы сaнaлы бир aғзaсы 
сыпaтындa өз xaлқының ғaнa емeс, aл Жeр жүзиндeги ҳaқ 
нийетли инсанияттың тынышлығын тилeйди, дoслығын 
жырлaйды, олaрдың қуўaнышы мeнeн қaйғысын 
ортaқлaсaды.  

«Мeтoнимия грeк тилинeн aлынып – қaйтaдaн aтaў 
дeгeн мәни aңлaтaды. Сөздиң aўыспaлы мәнисинe 
тийкaрлaнғaн трoплaрдың бир түри. Мeтoнимиядa 
сүўрeтлeнип aтырғaн зaт ямaсa ўaқыя бaсқa aт пeнeн қaйтa 
aтaлaды» [1:129].  

Бул «кӛкқaғaз» шытырлaсa қaй жeрдe, 
Журт қулaғы ербeң етип aлaңлaр. [5:6]. 
Бул қaтaрлaрдa мeтoнимия aрқaлы пикирдиң oбрaз-

лылығы елe дe күшeйтилгeн. «Көкқaғaз»дың шытырлaўы 
мeнeн журт қулaғының ербeң етe қaлыўы aрқaлы 
дoллaрдың сoциaл-экoнoмикaлық турмысымыздa әҳмийе-
тиниң жoқaрылaп кeткeнлиги, aдaмлaр aрaсындaғы қaрым-
қaтнaс нoрмaсының дa дoллaр нырқы мeнeн өлшeнип 
aтырғaнлығы ҳaққындa мaзмун көркeм сәўлeлeнгeн.  

Синeкдoxa– грeк тилинeн aлынып, уқсaтыў мәнисиндe. 
Көркeм шығaрмaдa бир пүтинниң орнынa оның бир 
бөлeгин aлып сүўрeтлeў қурaлы. Синeкдoxa прeдмeтлeр 
aрaсындaғы муғдaрлық, сaнлық бaйлaнысқa тийкaрлaнғaн 
бoлaды.  

Шaйырдың дoсты Орaзaқ Бeкбaўлиeвкe aрнaп жaзғaн 
ҳәзил қoсығындa «мурын» синeкдoxaсы қoллaнылғaн.  

Бeс төбeдeн нәзeр сaлсaм ҳәр жaйғa, 

Мaғaн бир әжaйып мурын кӛринди, 
Ышқы оты жaмaн екeн жaнлaрым, 
Мурынлaр ишиндe бурын көринди [5:63]. 
Шaйырдың дoслық сeзимлeри ҳәзил түриндe бeрилгeн. 

Қoсықты бaстaн aқырынa оқып қaрaғaнымыздa қаҳарман 
етип aлынғaн шaйырдың зaмaнлaсы О.Бeкбaўлиeвтиң 
xaрaктeри, инсaн сыпaтындaғы кeлбeти, ҳaқ кeўиллиги, 
кeўли тaзaлығы «мурын» синeкдoxaсының әтирaпынa 
жәмлeп сәўлeлeндирилгeн. Синeкдoxa – oй-пикирди 
көркeмлeп бeриў ушын қoллaнылaтуғын пoэтикaлық 
қурaллaрдың бири.  

Усы қoсықтa орынлы қoллaнылғaн гипeрбoлa дa 
қoсықтың көркeмлигин тәмийинлeўгe қaтнaстырылғaн. 
Көркeм шығaрмaдa aнaў яки мынaў нәрсeлeрди, шaрaят-
лaрды, пeрсoнaжлaрды, олaрдың ис-ҳәрeкeтлeрин ҳәддeн 
тыс үлкeйтип, aсырa сүўрeтлeў гипeрбoлa дeп aтaлaды. 
Көркeм сөз шeбeрлeри тәсиршeңликти күшeйтиў, 
oбрaзлылықты aрттырыў мaқсeтиндe гипeрбoлaны 
қoллaнaды.  

Дoсжaн, Омaрлaрдың пәти бaсылды, 
Бирaзлaр мурт қoйып, мурнын жaсырды, 
Шылпық пәстe қaлып, тaўлaр бaс урды, 
Бийигинeн Кaвкaз, Қырым көринди. [5:63] 
Шaйыр гипeрбoлaны қoллaныў aрқaлы лирикaлық 

oбрaздың ишки дүньясын тeрeң aшыўғa ҳәм қoсықтың 
юмoрлық сыпaтын күшeйтиўгe ерискeн. Бул қaтaрлaрды 
оқығaндa ерксиз жeңил күлки пaйдa бoлaды, еки тaлaнт 
ийеси aрaсындaғы бeккeм дoслық түсинилeди.   

И.Юсупoв лирикaсындa көркeмлeў қурaллaры мaзмун-
ды эмoциoнaл жeткeриў ушын қoллaнылaды. Шaйыр 
қoсықлaрындa қoсықтың көркeмлигинe aйрықшa итибaр 
бeрилгeн, оның шығaрмaлaрындa сүўрeтлeўдиң  әпиўaйы 
ҳәм тийкaрғы қурaлы бoлғaн тeңeўлeр пoэтикaлық 
мaзмунды aйдынлaстырыўғa xызмeт етип кeлeди. 
Шaйырдың дөрeтиўшилик пoтeнциaлын оның 
қoсықлaрындaғы сәтли тaбылғaн мeтaфoрaлaр, эпитeт, 
мeтoнимия, синeкдoxa, гипeрбoлa ҳәм бaсқa дa көркeм 
сүўрeтлeў қурaллaры бeлгилeйди.  

Улыўмaлaстырып aйтқaндa, шайыр лирикаларында 
ойлaў диoпaзoны, пикирлeри, жәмийетлик  қубылыслaрғa  
көзқaрaслaрын бeриўдe көркeм сүўрeтлeў қурaллaры 
көркeм-эстетикалық xызмeт aтқaрaды.  
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РЕЗЮМЕ 
Мақолада бадиий тил хусусиятлари, назарий асослари ҳақида фикр юритилади. Шоир И.Юсупов асарларидаги бадиий воси-

таларнинг қўлланиш хусусиятлари ва бадиий-эстетик вазифалари  сўз этилади. 
РЕЗЮМЕ 

В статье рассматриваются особенности и теоретические основы литературного языка. Обсуждаются особенности использо-
вания художественных средств и художественно-эстетических функций в творчестве поэта И. Юсупова. 

SUMMARY  
The article discusses the features and theoretical foundations of literary language. Features of the use of artistic means and artistic 

and aesthetic functions in the works of the poet I. Yusupov are discussed. 
 

ДАРАҚТ (АҒАШ) ӚСИМЛИГИ МЕНЕН БАЙЛАНЫСЛЫ 
МИФОЛОГИЯЛЫҚ ОЙЛАЎЛАР ҲАҚҚЫНДА  

(өзбек, қарақалпақ ҳәм инглис фольклоры мысалында) 
Р.Сапарниязов – ассистент оқытыўшы 
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Key words: folklore, totem, tree, plant, apple, concept. 
 
Түркий халықлар фольклорының дереклери ерте 

дәўирлерден саға алып, оның раўажланыўында халықтың 
турмыс тәризи, салт-дәстүрлери үлкен әҳмийетке ийе еке-
ни мәлим. Сонлықтан, халқымыздың арзыў-әрманларын, 
салт-дәстүрлерин, мәдениятын өзинде жәмлеген фольклор 
шығармаларын жас әўлад ҳәм дәўир талапларына тән ҳал-
да кең жайыў, оны халық көпшилигине жеткериў, дүнья 
филологиясының ең актуал теориялық концепциялары 
тийкарында үйрениў бүгинги әдебияттаныў ҳәм фольклор-
таныў илиминиң баслы ўазыйпаларынан бири екени 
ҳәммемизге мәлим. Сонлықтан, материаллық емес, мәде-
ний мийрасымызды үйрениўге, оларды кең оқыўшыларға 
жайыўда ҳәзирги ўақытта елимизде мәмлекет дәрежесинде 

итибар берилмекте. «Ҳәр қайсы халықтың ертедеги 
тарийхы ҳәм мәденияты, ең биринши гезекте, оның 
аўызеки дөретиўшилиги – фольклор өнеринде, дәстан ҳәм 
эпосларында жәмленген болып, олар миллеттиң өзлигин 
аңлаўы, оның өзине тән миллий қәдириятлары ҳәм 
дәстүрлерин сақлаў ҳәм раўажландырыўда бийбаҳа дерек 
есапланады» [1] - деген пикирлер халқымыздың неше 
жыллар даўамында қәстерлеп сақлап киятырған 
мийрасымызға деген үлкен итибардың уллы екенин 
дәлиллейди. Соның менен бирге, фольклор мийрасымызда 
халқымыздың ерте дәўир турмысы түсиниклери менен 
бирге мифологиялық ҳәм диний көзқараслардың да кең 
орын алғаны мәлим. Бул ҳаққында илимий ҳәм диний 
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китапларда да бирқанша мағлыўматлар сақланғаны көзге 
тасланады. Сонлықтан, халқымыздың фольклорын 
үйренип, оны басқа халық мәденияты, әдебий мийрасы, 
фольклоры менен салыстырыў, ондағы уқсаслық ҳәм 
өзгешеликлерди анықлаў бүгинги күндеги илим алдында 
турған актуал мәселелерден бири. Биз де усындай 
көзқарасларға тийкарланған ҳалда бул мақаламызда 
халқымыз арасында дарақт (ағаш) өсимлиги менен 
байланыслы мифологиялық ойлаўлардың, түсиниклердиң 
кең сақланып қалғаны, олардың ҳәзирги турмысымыздағы 
әҳмийети ҳәм де бир-биринен мәдений, территориал 
узақлықта болған инглис фольклорындағы 
уқсаслықларды, типологиясы ҳәм өзгешеликлерин 
салыстырмалы изертлеўди мақсет еттик.  

Түркий фольклоры менен инглис фольклорының 
аралық байланысы мәселелери фольклортаныў 
илимпазларын көп ўақытлардан бери қызықтырып 
киятырған мәселелердин бири. Мәселен, өзбек 
фольклорында өзбек халық мақалларының инглис тилине 
көркем аўдармасы ҳәм де өзбек, инглис мақалларының 
салыстырма-типологиялық қәсийетлерин үйрениўге 
арналған Д.Рахимбоева, Г.Каримова, 
О.Холмуродовалардың кандидатлық диссертацияларын 
айрықша атап өтиў орынлы [2].  

Инглис яғный, Британия фольклорындағы 
мифологиялық образлардың өзине тән қәсийетлерин 
изертлеген Г.Назарова ―Британия фольклорында да ҳәр 
қыйлы мифологиялық образлар ушрасады. Олар мифлер 
ҳәм әпсаналардың тийкарғы персонажлары ретинде 
көркем тәсиршеңликти жоқарылатыўға хызмет етеди. 
Мифологиялық образлар Британия фольклорының 
тийкарғы қаҳарманларынан есапланып, олар әсирлер 
даўамында әўладтан-әўладқа ҳәр түрли дереклер арқалы 
өтип келмекте. Ҳәттеки, гейпара мифологиялық образлар 
ҳаққындағы көзкараслар бүгинги күнге шекем сақланып 
келетуғыны менен итибарды тартады‖[3:170] – деп 
белгилейди.  

«Мифология тек ғана сыйқыр-қупыядан ибарат 
болмай, ал онда ертедеги инсан ойлаўының ҳәр түрли 
тәреплери де белгили болады. Оларда турмысқа, 
жәмийетке, тәбиятқа болған мүнәсибет сәўлеленеди. Бул 
шығармалар халық дөретиўшилигиниң ертек, дәстан 
сыяқлы жанрларының, қалаберсе, жазба әдебиятының 
пайда болыўы ҳәм раўажланыўында тийкарғы имканият 
болып хызмет етти. Буннан тысқары, мифология ертедеги 
инсан руўхый-адамгершилигиниң жуўмағы болып, оларда 
жоқары тәрбиялық-мораллық мәселелер де өзиниң 
сәўлесин тапқан» [4:4]. 

Сонлықтан, бизиң ҳәзирги турмысымызда адамлар 
арасында бирқанша мифологиялық түсиниклер де жасап, 
олардың тийкары ертедеги дәўирлерге барып 
тақалатуғыны сыр емес. Мәселен, ҳәммемизге мәлим, 
тотемизм түркий халықлар мифологиясының ең ертедеги 
көринисине тән ойлаўлар системасы болып, адамлардың 
ҳәр түрли жәниўарлар, өсимликлер яки зат-ҳәдийселер 
менен  қарым-қатнасы, қан-қарындаслығына исеним 
тийкарында келип шыққан. Яғный, «тотемизмде гейпара 
өсимлик (дарақт) ҳәм ҳайўанлар адамлардың 
қорықлаўшысы ҳәм тәңириси есапланған. Белгили қәўим 
ағзалары анық бир ҳайўан яки өсимлик туқымынан 
тарқалған деген түсиник қәлиплескен. Сонлықтан, тотем 
олар ушын иләҳий (муқаддес) есапланған» [5:12].  

Соның ушын, түркий халықларда бөри, айыў, бүркит, 
жылан, қой, кийик, өгиз сыяқлы жәниўарлардың 
қатарында дарақт (ағаш, терек) тотеми де бар болған [6:35-
38]. Бирақ, солай да болса, дарақт тотеми менен 
байланыслы мифологиялық көзқараслар этнографикалық 
[7:100-106] ҳәм фольклористикалық [8:32-33] 
көзқарасынан белгили дәрежеде үйренилген бирақ, бул 
исенимниң келип шығыў тарийхы ҳәм де фольклор 
шығармаларындағы көркем талқы мәселеси арнаўлы 
үйренилмеген. Түркий фольклорында адамның дарақттан 
пайда болыўы ҳаққындағы архаикалық мифлер 
сюжетиниң ертедеги үлгилери жетип келмеген де болса, 
өсимликлер менен байланыслы халық көзқараслары, 
әпсаналар, қосықлар, ертек ҳәм дәстанларда дарақтқа 

байланыслы ҳәр түрли тотемистик исенимлердиң излери 
баянланғаны көзге тасланады. Сонлықтан, дарақт тотеми 
менен байланыслы мифологиялық көзқарасларды дүнья 
халықлары, усы орында, түркий халықлар: өзбек, 
қарақалпақ фольклорының материаллары менен 
салыстырмалы үйрениў күтилген нәтийжени бере алады.  

Айрықша, жер жүзинде адамның пайда болыўы 
ҳаққындағы антропогеник әпсананың таўлы алтай 
фольклоры арқалы жетип келген бир үлгисинде инсан бир 
жүбит дарақттан жаратылғаны айтылған. Ең биринши 
адамлардың атасы Олған (Улган), анасы болса, Имай 
(Ымай яғный Умай) болып, бул еки мифологиялық 
персонаж әпсанада еки дарақт ретинде талқы етилген. 
Соның ушын таўлы алтайларда ҳәр бир урыўдың өз 
«шежире дарақты» бар. Буннан тысқары, Сибирь ҳәм 
Енисей бойларында жасаған түркий халықларда муқаддес 
есапланған дарақтлар этникалық мәденияттың 
мифологиялық мазмунын түсиндириўши баслы 
элементлеринен бирине айналған. Мәселен, таўлы 
алтайлардың мифологиясында «Бай терек», яқут 
әпсаналардағы «АарЛууп» мине, сондай муқаддес 
дарақтлар қатарына киреди [9:24]. 

Фольклортаныў илимпазы Н.В.Емельяновтың 
жазыўына қарағанда, Аал Луук өмир дарақтының аты 
болып, яқут халық эпосы «Олонхо» қаҳарманы мине, усы 
муқаддес дарақттың астында дүньяға келген [10:31-36]. 

Ертедеги түркийлерде дарақт тотемине исеним күшли 
болғанлығын тастыйықлайтуғын тийкарғы бир дәлил Х 
әсирде жасаған араб саяхатшысы Ибн Фадлан 
саяхатнамасында келтирилген. Ибн Фадлан башқуртлар 
ҳәм қыпшақлардың территориясына барғанда олардың 
мойнында ағаш пәршеси асылып турғанын көрип, буның 
себебин сорағанда олар: «Бизлер дарақттан жаралғанмыз, 
дарақттан басқа иләҳийликти билмеймиз», - деп жуўап 
берген [11:66].  Бул факт башқурт ҳәм қыпшақлардың 
фольклорында дарақт тотеми ҳаққындағы мифтиң бар 
болғанлығына дәлил бола алады. 

Өзбек халық аўызеки көркем дөретиўшилигинде 
адамның дарақттан пайда болғанлығы ҳаққында мифлер 
бар болған. Себеби,  хорезмлилердиң исламнан алдынғы  
исенимлерин изертлеген этнограф алым Г.П.Снесаревтың 
жазып алған бир әпсанасынан усындай жуўмақ шығарыўға 
тийкар бар. Онда баян етилиўине қарағанда, аспаннан 
түскен Харут ҳәм Марут атлы пәриштелердиң гүнаҳқа 
батыўына себеп болған қыз тийкарында тут ағашынан 
жасалған қуўыршақ болып, сыйқыр себепли оған жан 
кирген екен. Қыз усындай гөззал болған екен, оның 
қайталанбас жамалын көрип, хуўшынан кеткен  
периштелер гүна ислерге қол урған. Бирақ, гөззал ҳәм таза 
қыз пейли жақсы болмаған Харут пенен Маруттың 
жолынан барыўды қәлемеген ҳәм тут дарақтының 
денесине кирип көзинен ушып кеткен [12:204]. Бул әпсана 
сюжетиниң тийкарын пайда еткен ерекше (дәстүрий 
болмаған) туўылыў мотиви дарақт культы менен 
байланыслы тотемистик ойлаўларды өзинде жәмлегени 
менен өзгешеленеди.  

«Инглис фольклорында жасыл адам (Jack-in-the-Green) 
тәбият тымсалы есапланады. Бул мифологиялық образ 
биринши мәртебе Кельт фольклорында пайда болғанлығы 
шама етиледи. Тек ғана еркек көринисинде 
сәўлелендириледи. Оныӊ көриниси жапырақлардан 
дүзилген болып, көриниси  жасыл реӊде болғаны себепли  
жасыл адам деп аталады. Бул образ Орта әсирлер архитек-
турасы ҳәм сүўрет өнеринде, соныӊ менен бирге, инглис 
дөретиўшилигинде көп ушырасады. Инглис 
әдебиятындағы танымалы поэмалардан бири ―Сэр Гавейн 
ҳәм Яшил Рицарь‖да жасыл адам тийкарғы қаҳарман  ре-
тинде сүўретленген»и [13:172]. 

Қаҳарманныӊ дарақттан пайда болыўы, яғный иләҳий 
ҳәм тәңрилер дарақт-ана баўырында кәмалға келиўи моти-
ви дүнья мифологиясыныӊ уқсас  элементлеринен бири 
есапланады. Айрықша, әййемги ҳинд эпосы «Ригведе»да 
баян етилиўине қарағанда, дарақт денесин өзине мәкан 
етип алған от тәңри Агни «ҳәмиледар ҳаял денесинде 
әжайып көринисте өсип киятырған ҳәмиле»ге уқсатылады. 
Оныӊ күш-қүдирети ҳаққында сөз еткенде, «Эй, бәрқулла 
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өмир тиришлиги иләҳийлик, қашан да сен қурыған да-
рақттан туўылғаннан кейин барлық қайталанбайтуғын 
қүдиретиӊди аӊлайсан» делинеди [14:172-173]. 

Дарақттан туўылыў ҳаққындағы тотемистик исеним-
ниӊ өзине тән эпикалық талқысы фольклор 
шығармаларында қаҳарманныӊ бирде бир мийўа яки 
өсимликти жеўи менен  ҳәмиледар болған ананыӊ перзен-
ти ретинде ғайрийтәбийий рәўиште дүньяға келиўи 
көринисинде мотивлестирилгенин көремиз. Фольклорта-
ныў илимпазы Ғ.Жалоловтыӊ жазыўына қарағанда, өзбек 
халық сыйқырлы ертеклеринде «көбинесе баласы болмаў 
азабы менен езилген патша яки басқа бир киси (адам) 
дийўанаға дус келип, ол сол адамға сыйқырлы (купыялы) 
мийўа (яғный, алма) береди. Мине, усы сыйқырлы 
мийўени жеген  ҳаял ертектиӊ тийкарғы унамлы 
қаҳарамын дүньяға келтиреди» [15:65]. Əсиресе, өзбек 
фольклорында «Зар кокилли йигит» ертегинде бийперзент 
адамға дус келген жалмаўыз кемпир өзиниӊ қасынан бир 
алма шығарып, «Усы алманы ҳаялыӊа жегиз, саған ул бала 
туўып береди», - деп айтады. Кемпир айтқанындай болып, 
ол кисиниӊ ҳаялы сол алманы жегеннен кейин ҳәмиледар 
болып, ул презенти болады [16:351]. 

Түркий халықлар фольклорында кеӊ жайылған «Таҳыр 
ҳәм Зуҳра» ертегинде ақ сақаллы шал қасынан еки қызыл 
алманы шығарып, бирин патшаға, бирин ўәзирге береди: 
«Мен алманы сизлерге усы шәрт пенен беремен, қайсы 
бириӊиздиӊ ҳаялыӊыз ул перзент туўса, атын Таҳыр 
қойыӊ, ким қыз перзент туўса, атын Зуҳра қойсын», - дей-
ди [14].  

Орайлық Азия ареалы фольклорында кеӊнен белгили 
болған ―Кишкинежан кишкине‖ ертегинде болса қәлендар 
ата бийперзент патшаға қасынан үш алма шығарып бере-
ди: «Бул еки қызыл алманы еки ҳаялыӊға бер, ақ алманы 
болса еӊ жақсы көрген ҳаялыӊ жесин, бәлким перзентли 

боларсаӊ», - дейди. Патшаныӊ еки ҳаялы алмаларды сол 
ўақытта жейди, киши ҳаялы кир жуўып атырғаны себепли 
алманы бир тислеп таслайды да, «кейин жиймен» деп бир 
шетке қояды. Сол пайытта аспаннан бир жылан келип, 
баяғы бир тислеген алманы алып кетеди. Арадан тоққыз 
ай өткеннен кейин патшаныӊ үлкен ҳаялы қулындай, ор-
таншысы болса томпақ, киши ҳаялы болса арық ул презен-
тти дүньяға келтиреди [18:57]. 

Фольклордағы «Алпамыс» дәстаныныӊ өзбек ҳәм 
қарақалпақ версияларында, өзбек бақсысы Бөрибай Аҳмет 
улыныӊ вариантында да Байбөри менен  Байсарыныӊ 
ҳаяллары бир қәлендар берген алманы екиге бөлип жеген-
леринен кейин ҳәмиледар болып, перзентли болады [19].  

Эпикалық қаҳарманныӊ дәрўиш тәрепинен берилген 
алманы жеген анадан туўылыў мотиви азербайжан халық 
ертеклерине де тән қәсийет болып, көбинесе егизеклер 
культына байланыслы сюжетлердиӊ дизиминде қатнасыўы 
гүзетилген [20:34-35]. 

Жуўмақлап айтқанымызда, эпикалық қаҳарманныӊ да-
рақт яки белгили бир өсимлик мийўеси жәрдеминде 
дүньяға келиў мотивиниӊ тарийхы тийкарлары тотемистик 
ойлаўларға, түсиниклерге байланысады. Себеби, ертедеги 
адамлар ҳаял денесинде ҳәмиледарлықтыӊ пайда болыўы 
тотем  бенен байланыслы деп ойлаған яғный, тотем ретин-
де түсинилген жәниўар ети, сүти, өсимлик мийўеси, жа-
пырағы ҳәм т.б. жесеӊ ҳәмиледарлықты келтирип 
шығарады деп исенилген, түсинилген. Басқаша 
айтқанымызда, адамныӊ туўылыўы – ҳаял денесине тоте-
мниӊ кириўи менен түсиндирилсе, өлим жанныӊ өз тий-
карғы мәканына, яғный тотемге қайтыў қуралы деп билге-
нлер. Соныӊ ушын да, ертек қаҳарманларыныӊ анасы ар-
па, мәкке, жүўери, алма, анар, суў көбиги және басқа за-
тларды жегеннен кейин ҳәмиледар болады деп баянланған.  
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РЕЗЮМЕ 
Ушбу мақолада ҳалқимизнинг моддий эмас, маданий мероси бўлган фольклорида тотем билан боғлик тушунчаларнинг кенг 

ўрин олиши, одамнинг пайдо бўлиши, дарахт, ѐғоч, ўсимликлар билан боғлиқ тушунчаларнинг қадимий асослари тотемларга 
бориб тақалиши ўзбек, қорақалпоқ ва инглиз фольклорлари мисолида қиѐсан ўрганилган. 

РЕЗЮМЕ 
В данной статье исследуется значимость понятий в сопоставительном плане, связанных с духовным богатством нашего 

народа, о глубоких истоках понятий и поверий, о взаимосвязи человека с растительностью, деревьями и кустарниками как то-
темных символов на примере узбекского, каракалпакского и английского фольклора. 

SUMMARY 
This article deals with the significance of concepts in a comparative way connected with spiritual wealth of our nation, deep sources 

of concepts and beliefs, interrelationship of man with plants, trees and bushes as totem symbols in the examples of the Uzbek, Kara-
kalpak and English folklore. 
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