Komnak xence, apuix coiima,

Cemuzun Oblnait Koiima [5:43].

5. Panr OunmupyBuM METOHUMUSIIAP:

Kez-xayansl xsizvli-awein xuiiepaep [5:19] Ba mry
KaOmmap.

YMmymaH, AXWHHE3 IIEHPHATHIA BOKEIUKHH TOATHK
WAPOKIAIl Ba pean Oaxojam skapaCHM TacaBBypra
MyHTa3aM Ba3H(aIoNuTHK FOKIAM — yHH OOWHUTHO Oopwi
BOCHTACH/Ia MyalsH OSCTETHK CaJMOK KacO OTras.
Baxosnankyu, WYKM alOKaHU Makcaara HyHanaTHpaauraH
Tadakkyp MappudaTHIa TyOIyHYa Ba MaTEpUsl MOXHUATIA

1im hdm jamiyet. Ne5.2024

Tadakkyp TH3UMHUAA TyO sBpwmnuiap scaigu. Kopwit
XO0JIAT CY3 MabHOCH KYYHII yCYJUIApU Yy3ura XOCIWUTHAaH
osuknanaau. Illy ™MabHOma, amabuii TaJKUH WXKOIHUN
agpaHamap OWiaH y3BUH QJIOKAJAHTHPIITAH  TaXJII
MaJaHUATHIAAH YcuO YnKaai. MaBxyl HYHAIUII MOIIHST-
PYXOHUSITHUA aHIJIAIl XamJa AaHIATUII OOCKUWIApUAaH
nbopat. YHAAa CEMaHTHK MalIOH MypakkaOmamuo, TacBHp
Ba M(oaa caliKaj TONHIINra 3aMHH XO3Hpiaian. Xap oup
)kapa€H KabOW WXKOIUK IapX XaM JIOMMO JIaBOMHUH
W3JaHUII, TamOeX KYJUlaml TAaHJIOBH XaM/ia MIapTiIN TaTKuH
JKUTICTIAITyBATa YTHOOP KapaTagu. MabHO Ky4nMHU ¥3ura

WKOIUNA UTTU(OK XOCHII KUIagu. IIpenmer  xocnuru mowp Oamuuii MyIIOXaJaJapUHU TYJIIUPYBYH,
KEHralTUpWIITaH-TepaHNIAITHPWITAaH  TAJIKWHH  aiiHAaH  aHWKJIOBYHU XaMa OOMUTYBYHM MXKOAUN OMUIITa IBPUIIA/IH.
Anaouéraap

1. V3bexncron Pecry6nukacy [Ipe3uaeHTHHUHT «Y30eKHCTOH Pecny6m/11<acn Basupnap Maxkamacu Xy3ypuaa Y36eKHCTOHIArH
Vicnom MagaHUATH MapKa3WHH TAIIKWI STHII Yopa-Tagoupnapy tyrpucuaa» 2017 imn 23 uronnarn [1K-3080-con kapopw.

2.
3.

Xamugos X. Kapakanmak Tunm TapuiixbIHbIH odepkiepu. —Hekuc: «Kapakannakcrany, 1974, 247-6.
Da’wletov A. Til bilimi tiykarlari. -No’kis: «Bilimy», 2007, 108-6.

4. OxuHu3. Tanmamans! mweirapmanapsl. —Hekuc: «Kapakanmakcran», 1975.
5. OxunHma3. Monru muiipaciap. —Hexkwuc: «mnmy», 2014.
6. Mepenos A. Axamisl. TYpKMEH KIIACCBHIKBI 310U THIHBIH cO3TyTH. —Ammradar: 1988. 120-6.

PE3IOME. Maxkonana Kopakajamnok MYMTO3 anabuéTn BakwiIM ACKWUHUE3 JIMPUKACH THIIM CEMAHTHK XYCYCHATIAPU XaKUIa cy3
IOPUTHITaH. YHJA IIONp agabuil TalIKMHMAA KYI MAbHONU Cy3/map ycryOmil ¥3ura XOCIUTH TaxJIWira TopTuiarad. Mertadopa Ba Ky
MaBHOJIH CY37ap ¥3apo MyHOcabaTH Ha3apHif )KUXATAaH yMyMIAIITHPHITaH.

PE3IOME. Crarbs moCBAIICHA CEMAaHTUIECKUM OCOOCHHOCTSIM S3bIKa MPOM3BEACHHUH BEJIMKOTO KIACCHKA KapaKalMaKCKON MO33UH
Acxunusza. [IpoaHann3upoBaHbI MHOTO3HAYHbIE cJI0Ba. M3ydeHsl MeTadopbl. OnpenesieHbl 0COOEHHOCTH MCHOJIB30BaHNUSI MHOTO3HAY-

HBIX CJIOB, a TaKKe IPUBEAEHBI IPKHE IPUMEPEL

SUMMARY. The article is devoted to semantic peculiarities of literary works of classic poet of Karakalpak literature Ajiniyaz. Pol-
ysemantic words, metaphors and metaphoric thinking were investigated. Peculiarities of using Polysemantic words were determined and

there were given good examples of metaphors.

SO‘Z BIRIKMALARINI NUTQIY VA LISONIY SATHLARDA
O‘RGANISHNING NAZARIY- METODIK ASOSLARI
A.Madaminov - filologiya fanlari nomzodi, dotsent
Berdag nomidagi Qoragalpoq davlat unuversiteti

Tayanch so‘zlar: formal,
til, me’yor, nutq, paradigmatik, sintagmatik munosabatlar.

formal-funksional, semantik, substansial, turk-fransuz varianti, jadidlar, sho‘rolar davri, sistem-struktur,

KoroueBbie cioBa: hopManbHbIH, GopManbHO-(QYHKINOHATIBHBIN, CEMAaHTHYECKUH, CyOCTaHIIMANBHBIN, TyperKo-(QpaHIly3cKUi Ba-
pUaHT, JHKaauabl, CI/ICTEMHO-CprKTypHaH, A3BIK, H(_)pMa, pe%,_napazmrmamqecxne, CI/I_HTaFMaT_I/I‘ICCKI/Ie Ol:HOHIeHI/I}I.
Key words: formal, formal-functional, semantic, substantial, Turkish-French version, Jadids, systemic-structural, language, norm,

speech, paradigmatic, syntagmatic relations.

XX asr boshlarida shakllangan  o°zbek tilshunosligi
hozirgacha shakliy (formal), mazmuniy (semantik),
substansial (formal - funksional) yo‘nalishlarda taraqgiy
etdi. Demak, o°zbek tilshunosligining bosib o‘tgan yo‘lini
quyidagi ikki davrga ajratib o‘rganish mumkin: 1) Sho‘rolar
davri; 2) Mustagqillik davri kabi.

Birinchi bosgich (1910-1930 vyillar) jadidlar tomonidan
amalga oshirilgan bo‘lib ular o‘zbek tilshunosligiga formal
yo‘nalishning turk-fransuz variantini olib Kirdilar. Bu
yo‘nalish targ‘ibotchilari sifatida A.Avloniy, Behbudiy,
Botu, Zohiriy, A.Fitrat, Elbek, Qayum Ramazon kabi
ma’rifatparvarlarini ko‘rsatish mumkin. Aynigsa, professor
AFitrat  tomonidan  ilk  bor o‘zbek tilining
“Sarf’(morfologiya) va “Nahv”(sintaksis)  nomli ikki
gismdan iborat darsliklarining vyaratilishi  katta tarixiy
ahamiyatga ega bo‘ldi [13] Chunki, A.Fitratning bu
asarlarida formal yo*‘nalishdagi 0‘zbek tili
grammatikasining ilk namunalari yaratilgan edi.Unda
asosiy sintaktik birliklardan so‘z birikmalari va gap hagida
dastlabki nazariy ma’lumotlar beriladi. Bu asar hagida
professor A.Nurmanov: “Hali o°‘zbek tili sintaksisining
mundarijasi  belgilanmagan, sintaktik tushunchalarni
ifodalovchi atamalar tizimi izga solinmagan bir davrda
mazkur asarning vujudga kelishi o‘zbek tilshunosligi tarixi
uchun katta vogea edi”, - deb ta’kidlaydi [8:155].
Hagigatan ham o‘zbek tili sintaksisining ilk namunalari
o‘sha asrlarda yaratilgan edi. Keyinchalik, 1933 vyili
H.Qayumiy va S.Dolimovlar ikki gismdan iborat
“Grammatika” o‘quv qo‘llanmasini yozib uning ikkinchi
gismini “Nahv”(sintaksis) deb ataydilar [8:203].

Formal yo‘nalishning ikkinchi davri rus tilshunosligi
andozalari asosidagi  o‘zbek tili grammatikasini
shakllantirishga qaratiladi. Dastlab bu yo‘nalish yetuk
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tilshunos olimlarimizdan professor A.Gulomov,
A.Borovkov, A.Kononov, U.Tursunovlar tomonidan
boshlab berildi. Natijada, A.G‘ulomovning 1942-yili lotin
grafikasida “O°‘zbek tilida aniglovcilar” nomli go‘llanmasi,
keyinchalik, 1955-yili “So‘z tartibi” va “Sodda gap”
sintaksisiga oid asarlari yuzaga kela boshladi [11]. Natijada
mashhur  turkshunos ~olim professor A.N.Kononov
tomonidan 1948-yili “O°zbek tili grammatikasi” rus tilida
nashr qilindi [3]. Shuningdek, 1950-70-yillarda professor
G‘Abdurahmanov, F.Abdullayev, I.Rasulov,
A.Sayfullayev, F.Ubayeva va boshga olimlarning o‘zbek
tili sintaktik qurilishiga doir tadgigotlari yuzaga kela
boshladi. Yo‘qoridagi olimlarning  ilmiy qarashlarini
umumlashtirgan holda, 1965 yili professor A.G‘ulomov va
M. Asgarovalar tomonidan Oliy o‘quv yurtlari uchun
“Hozirgi 0‘zbek adabiy tili” darsligi yaratildi [12:8:204]
XX asrning 70-80 yillari professor F. Abdullayev, M.K.
Sharipov, A.Safayev, H.Abdullayev, A.Koklyanova,
Komilova X, X.Xolyarov, F.lbrahimova, B.To‘ychibayev,
N.Bazarbayev, A.Madaminovlar tomonidan sodda va
murakkab so‘z birikmalarining nazariy masalalari ilmiy
jihatdan tahlil qgilindi  [5:29-32]. Mazkur ilmiy
tadgiqotlarning metodologik asosini rus tilshunoslaridan
akademik V.V.Vinogradov, F.F.Fortunatov,
A.M.Peshkovskiy kabi olimlar tomonidan shakllantirilgan
formal-funksional tilshunoslik tashkil etadi [2]. Natijada,
0‘zbek tilidagi so‘z birikmalari sintaksisi formal
yo‘nalishda nazariy jihatdan chuqur o‘rganildi.Jumladan,
so0°z birikmalari barcha turkiy tillar kabi o‘zbek tilida ham
formal funksional tomondan quyidagicha tasnif gilina
boshladi:So‘z  birikmalari tuzilishiga ko‘ra sodda va
murakkab; hokim bo‘lagining ifodalanishi jihatidan ot(
keng ma’noda) va fe’lli; sintaktik alogasi usuliga ko‘ra -
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moslashuv, boshqaruv, bitishuvli; sintaktik munosabati
jihatidan - aniglovchili, to‘Idiruvchili va holli birikmalarga
ajratildi.Aslida, bu formal tahlilga asoslangan tilshunoslik
keyinchalik shakllangan barcha yo’nalishlar uchun
poydevor vazifasini bajarib kelmoqda. Chunki, an’anaviy
formal sintaksisda bevosita kuzatishda berilgan, nutqiy
hosilalar o‘rganilib kelingan bo‘lsa, keyinchalik mazmuniy
yondashuvga asoslangan semantik sintaksis kirib kelishi
bilan ularning semantik doirasini o‘rganishga keng yo‘l
ochildi. Natijada, Istigloldan keyingi davrda sintaktik
birliklarning semantik jihatdan o‘rganilishi tufayli so‘z
birikmalari valentligini aniglashga keng yo‘l ochildi.Bu
hagida professor R. Sayfullayeva: “Ma’noviy yondashuv
mohiyatan til sintaktik qurilishi va uning asosiy birliklarini
gandaydir yangicha bir usul bilan ajratish, tasnif-u
tavsiflash emas, ma’lum bir usul bilan ajratilgan, tasnif
etilgan sintaktik birlikning mazmun tomonini formal
mantiqning nominatsiya va propozitsiya haqidagi ta’limoti
asosida sistema sifatida tahlil etish hamda bunday
birliklarning kommunikativ-informativ giymatini
aniglashga qaratilgan. Shuning uchun u istagan turdagi
sintaktik tahlil va tavsif ustiga ustqurma sifatida qo‘yilishi
va tatbiq etilishi mumkin,”deb, hisoblaydi [10:6-7].

Ma’lumki,istigloldan keyingi davrda 0°zbek
tilshunosligi taraqgiyotida yangi davr boshlandi.Chunki,
ilgarigi formal tahlil yo‘nalishlari takomillashib, sistem -
struktur va substansial yo‘nalishlar asosida o‘zbek tili
taraqqiyotining yangi qirralari ochildi. Masalan, ilgari
formal-funksional tilshunoslikda sintaktik birliklar nutqgiy
va lisoniy sathlarda o°zaro farglanmasdan o‘rganib kelingan
bo’lsa, Mustaqgillikdan keyin ular  bir-biridan ajratilib
alohida tahlil gilina boshladi. Boshgacha aytganda, sistem
tilshunoslikda  til va nutq oppozitsiya ta’sirida nutqiy
faoliyat lison, so‘zlashuv qobiliyati va nutgga ajratildi.
Nutgq esa tilning mavjud imkoniyatlaridan foydalangan
holda ma’lum bir kommunikatsiya jarayonida yuzaga
keladigan hodisa ekanligi aniglandi.. Demak, til va nutq
o‘zaro bir-biri bilan bog‘liq holda tizim sifatida “til-me’yor-
nutq” zanjiri asosida namoyon bo‘lishi ko‘rsatiladi.
Professor H.Ne’matov va O.Bozorovlar “Til va nutq” nomli
asarida nutq faoliyatini uchta gismga ajratadilar: a) til; b)
so‘zlash qobiliyati — tildan foydalanish qobiliyati va
malakasi; d) nutg. Keyinchalik nashr gilingan ishlarida esa
ular nutq jarayoni “til - me’yor - nutq” dixatomiyasidan
tashkil topishi ko‘rsatiladilar [7:8]. Hagigatan ham, til
kommunikativ  jarayonda aloga-aralashuv  vositasini
bajarishi bilan birga uning lisoniy va nutgiy tomonlarini
ham farglashimiz kerak. Mana shu kabi holatlardan kelib
chigib til va nutq birliklari bir-biridan farglanadi. Lekin
uning nutqda namoyon bo‘lishi har kimning gobiliyati va
mahorati bilan bog‘liq bo’ladi. Til mohiyati e’tibori bilan
tizim hisoblanar ekan, bu tizimni tashkil etuvchi birliklar
orasida muayyan munosabatlar mavjud. Ma‘lumki, lisoniy
birliklar orasida asosan uch xil: paradigmatik (o‘xshashlik),
ierarxik  (pog‘onali) va sintagmatik (qo‘shnichilik)
munosabatlari ~ keng qo‘llaniladi.Demak, til birliklari
paradigmatik, nutq birliklari esa sintagmatik munosabatda
yashaydi. F.de Sossyur talqiniga ko‘ra, nutqdan xoli
bo‘lgan til birliklari kishi xotirasida turli-tuman sistem
munosabatlarda yashaydilar va bu sistem munosabatlarni
tashkil etuvchilar orasidagi bog‘lanish paradigmatik
bog‘lanish deyiladi [6:11-43].

Hozirgacha o‘zbek tilshunosligida fonema, leksema,
morfemalar orasidagi paradigmatik munosabatlar atroflicha

o‘rganildi.SBlari paradigmasi haqidagi garashlar prof. N.
Mahmudov, A.Nurmonovlarning “O‘zbek tilining nazariy
grammatikasi” va professor H. Ne’matov, A. Berdaliyev, R.
Sayfullayeva, B.Mengliyev va boshgalar tomonidan
yaratilgan darslik va qo‘llanmalarida atroflicha yoritildi [9].
Shuningdek, so‘z  birikmasi  lisoniy  qurilishidagi
paradigmatik munosabatlari  S.A.Nazarovaning “So‘z
birikmasi sintaksisi substansial talginda” nomli risolasida
alohida bayon gilinadi va so‘z birikmalari lisoniy sintaktik
goliplaridagi paradigmalarini aniglash muammosi o‘zbek
substansial tilshunosligida to‘la 0‘z yechimini topmasdan
golib kelayotganligini gayd giladi. Mana shu jihatlarini
hisobga olgan holda u mazkur asarida turli nutgiy va
sintaktik ma’nolarni ifodalovchi so‘z birikmalarining bir
gismini tashkil etgan obyekt(to‘ldiruvchi)li birikmalarning
lisoniy sintaktik qoliplari ~ paradigmalarini aniglashga
erishgan [6].

Til va nutqning o‘zaro munosabatiga kelsak, til barcha
o‘zbekcha gapiruvchilar uchun mavhum holdagi o‘zgarmas
migdor, nutq esa har bir shaxs yaratadigan kommunikativ

gurilma sanaladi. Buni amalga  oshirish  uchun
gapiruvchining  saviyasi,  bilimi, tildan foydalanish
mahorati muhim ahamiyatga ega bo‘ladi.Demak, til

kishilarning fikrlash quroli sifatida xizmat giladigan
murakkab ijtimoiy hodisa bo‘lib, uning lison va nutq
tomonining farglanishi tilshunoslikda muhim ahamiyatga
ega.. Lison — miyaning til xotirasi qismida mavjud, o‘ziga
X0s belgi-xususiyatlarga, qiymatga ega, o‘zaro ma’lum
munosabatlar hosil giluvchi til hodisalaridan va bu til
hodisalarini ishlatish goidalaridan iborat bo‘ladi. Nutq
lisonda mavjud ana shu ramzlar majmuasidagi
ma’lumotlardan  foydalanish jarayonining hosilasidir.
Demak, lisoniy sintaktik birliklar umumiy bo‘lib, ulardan
foydalanish, ta’sirchan va ibratli nutq yaratish esa har bir
shaxsning mahorati va qobiliyatiga bog‘liq bo‘ladi.Bu
hagida Alisher Navoiyning ‘“Muhokamatul lug‘atayn”
asarida quyidagi qimmatli fikrlar keltiriladi: A. Navoiy
so‘zni durga o‘xshatadi. Durning joylashish o‘rni dengiz
tagida bo‘lsa, so‘zning joylashish o‘rni ko‘ngil to‘ridadir,
deydi.Xuddi durlar g‘avvos yordamida dengiz tubidan
tashqariga chiqarilib jilvalantirilgani kabi inson ham oz
ko‘ngil to‘rida imkoniyat tarzida yotgan so‘zlarni nutgiga
chigarib, g‘avvos kabi jilvalantira olishi lozim, dedi.
[1:175]. Demak, Alisher Navoiy F.de Sossyurdan ikki asr
ilgari il va  nutgni farglaganligini ko‘rish
mumkin.Shuningdek, F.de Sossyur til va nutq munosabatini
shatranj o‘yiniga taqgoslasa, A.Navoiy dengiz qa‘rida
harakatsiz yotgan dur va uni harakatga Kkeltiruvci g‘avvos
mahoratiga giyoslaydi. Demak, til fagat insongagina ato
qilingan oliy ne’mat bo‘lib, undan samarali foydalanish,
gay darajada ta’sirchan va ravon nutq yaratish har bir
shaxsning  bilim saviyasi va intellektual salohiyatiga
bog‘liqdir. Mana shu kabi muhim tomonlaridan kelib chigib
hozir o‘rta maktablar uchun vyaratilayotgan ona tili
darsliklarining metodologik asoslarini nutq o‘stirish
mashglari tashkil etmogda. Chunki, hozir jamiyatimizga
erkin fikrlaydigan, oz fikr mahsulini o‘zbek adabiy tilida
to‘g°ri va ravon bayon gila oladigan yoshlarni
tarbiyalashdan iborat. ~ Xullas, til imkoniyat hisoblanib,
nutq ogimida ketma-ket keladigan paradigmatik va
sintagmatik munosabatlar orgali namunali nutq hosil
gilinadi.
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REZYUME. Magolada o°zbek tilshunosligiga jadidlar tomonidan formal yo‘nalishning turk-fransuz variantining tadbiq etilishi,
keyinchalik uning Sho‘rolar va Mustaqillik yillaridagi taraqqiyoti o‘rganiladi.Aynigsa, Istigloldan keyin sistem-struktur va substansial
yo‘nalishlarning kirib kelishi natijasida nutgiy va lisoniy sathlaridagi taraqqgiyoti alohida yoritiladi.

PE3IOME. B cratbe paccmatpuBaercsi IpIMEHEHHE COBPEMEHHHUKAMH Typenko-(paHIly3cKOro BapraHTa (POpMajIbHOTO HOAX0Ma K
y30€KCKOMY A3BIKO3HAHHIO, a 3aTeM ero pa3BuTue B roapl CoBetoB u HezaBucumoctu. OcoGeHHO mocie oOpeTeHHs He3aBUCUMOCTH, B
PEIYIbTATEC BHEAPEHUSA CUCTEMHO-CTPYKTYPHOI'O U COACPIKATCIIBHOT'O HaHpaBJ’[eHHfI, Pa3BUTHUE PEUCBOI'0 U A3BIKOBOI'O ypOBHefI BBIACIISA-

€TCA OTACIIBHO.

SUMMARY. The article examines the use by contemporaries of the Turkish-French version of the formal approach to Uzbek lin-
guistics, and then its development during the years of the Soviets and Independence. Especially after gaining independence, as a result of
the introduction of system-structural and content areas, the development of speech and language levels is highlighted separately.

QARAQALPAQ TILINDE BALIQSHILIQ TARAWI TERMINLERININ LEKSIKA-GRAMMATIKALIQ
QURILISI HAM SEMANTIKALIQ MANISI
S.G.Nuranova — tayanish doktorant
Berdaq atindagr Qaraqalpag mamleketlik universiteti
Tayanch so‘zlar: goragalpoq tili, kasbiy so‘zlar, baliqchilik, zoonim, frazeologiya, tasviriy uslub.
KiioueBble cjioBa: KapakallaKCKUi SI3bIK, MPOQECCHOHANbHBIE CIIOBA, PHIOHAS JIOBJSI, 300HHM, (Ppa3eosiorus, OMUCATETbHBII

CTHJIb.

Key words: the karakalpak language, professional words, fishing, zoonym, phraseology, descriptive style.

Har ganday xaliq tilin turmishq tarawlardagi kasiplik
sozler quraydi. Elimiz garezsizlikke eriskeli harbir salaga
ayrigsha itibar qaratilmaqta. Solardin qatarinda ana tilimiz
bolgan qaraqalpaq tilinifi izertleniwinde salmaqgli ilimiy
izertlew jumislari alip barilip atir. Otken asirde garaqalpaq

tilin izertlewshi taniqlt tyurkolog alimlardan
N.A.Baskakov, S.E.Malov, E.D.Polivanovlar, tilshi
ilimpazlardan D.S.Nasirov, O.Dospanov, T.Begjanov,
H.Hamidov, E.Berdimuratov, A.Dawletov, D.Saytov,

J.Eshbaev kibi h.t. basqada alimlardin ilimiy izertlew
miynetleri bugingi kindegi tilshi izertlewshiler ushin
salmaqli derekler bolip xi1zmet etpekte. Abdinazimov Sh.
“Qaraqalpaq tili tartyx1” [1:9] boyinsha lekciya tekstlerinde
milliy  tilimizdin payda boliwi boynsha kennen
magliwmatlar berilgen. Onda belgili nemec tyurkologt
Genrix Yulius Klaprot 6zinin “Aziya kop tilliligi”
miynetinde, qaraqalpaqlar burin Kazan menen Astraxan
araliginda, Edil daryasimin boyinda eski Bulgar qalasina
jaqin jerde jasagan, keyin Aral tenizi jagalawlara qaray
koship Sirdarya ham Quwandarya araliginda jasaydi, tili
jagnan tarkiy tilleri semyasina kiredi — dep magliwmat
beredi.

Tildin leksikologiyasinin bayiwinda frazeologizmler
qurart anig, olar xaliqtin dzine tan ozgeshelegine bola
jasaladi. B.Yusupovanin “Qaraqalpaq tilinin
frazeologiyas1” [6:30-31] oqiw qollanba kitabinda
frazeolgizmlerdin uyreniliw tariyxi haqqinda aytiladi. Onda
qaraqalpaq tilinin frazeologiyas1 boyinsha buginge kunge
deyin az izertlengenligin aytip otip, E.Berdimuratov tildi
leksika jaginan, A.Bekbergenov frazeologizmlerdin stillik
gollaniliwin, J.Eshbaev qaraqalpaq tilinin qisqasha
frazeolgiyaliq sézligin, T.Jumamuratov mektep oqiwshilari

ushin  russha-garaglpagsha  frazeologiyaliq  soézlik
jazganligin, qaragalpagsha-russha sozlikte
frazeologizmlerdin beriliwin S.Nawrizbaeva, eki
komponentli frazeologizmlerdi G.Aynazarova arnawl

izertlegenligin jazadi. Sonday-aq, Q.Qoshanov avtorliginda
qishgasha russha-garaqalpagsha frazeologiyaliq sozligi,
Q.Paxratdinov ham Q.Bekniyazov tarepinen qaraqalpaq
tilinin frazeologiyas1 boyinsha sézlik tayarlanip, basilip
shigqan.

S.Shinnazarovanin “Qaraqalpagstannin Qanlikol
aymagindagl qaraqalpaqlardin séylew tili 6zgeshelikleri”
[5:38, 43, 46, 61, 91] atamasindag: dissertaciya jumisinda
aymaqliq jaylasiwi jaginan arqa dialektinde soylesiwshi
rayonlardan bolgan Qanlikél rayonmindagr kép gana
soylemlerdi aytip otedi. Solardin ishinde baligshiligqa
tiyisli govorlarda ushirasadi. Misalt: shan — rus tilindegi
brezend ham “girt, shan, tozan” manilerin anlatadi. Sonday-
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aq, baliqt1 duzlawga arnalgan kolemi ulken 1dis; samuray —
tuwra manisi “bekireden aynigan baliqtin turi”, awispali
manisi shaggan ham sumlig1 basim adam; ¢ gagpaw — dem
bolmaw, oylagan natiyje bolmaw; is — qaq balig, qagpash
baliq; Baliqtin jasin, quwin barin tiyeymiz — adebiy tilde
kishisi-tlkeni degendi anlatadi. Mardan — adebiy tilde
baligshiligga baylanisli leksemalardin manilik toparina
kiredi. Al Qanlikdl rayonmi qaraqalpaqglart soyleminde
“kewilli, zawiqlr” konnotativlik semalarin bildiredi.

Ye. Iskenderovanin “Qaraqalpaq tilindegi zoonimlerdin
lingvomadeniy analizi” [2:129-130] ath dissertaciya
jumisinda adamdi sipatlaytugin zoonimlerdi haywanlardi
tir-toparlarga ajiratip qunli maghwmatlardr  keltiredi.
Azelden  baligshiliq, anshiliq, sharwashiliq  ham
diyqanshiliq penen kin koérip kiyatirgan qaraqalpaq xaliqi
adebiy ham awizeki xaliq tilinde zoonimlerge ogada bay.
Quraminda zoonimler bolgan tenewlerdin ishinde
baliglarga qatnaslilar1 da olardin belgili bdlegin quraydi.
Qaraqalpaq xaliqmin asirler dawaminda madeniy-ruwxiy
turmisi, kan keshiriwi suw obyektleri menen, suwda
jasawshi haywanlarga da qatnasli. Ye. Iskenderovanin
jumisinda tomendegi zoonimler keltirilgen: baliqtay —
gapinde turmaytugin, hareketshen adam; balig kéz — nagis
ati; shortanday anqildag — maqtawga, marapatqa tez
iseniwshenlikti; alabugaday trryw menmensiw,
maqtanshaq, garmaqqa tisken baligtay — ilajsizliq, sharasiz
halat adamnin mashqalalardan jol tawip shigip kete almawi;
sazan baliqtay semiriw — adamnin birden tolisip semiriwi;
qut-qirt  shabagqtay-kishkene elespes narseler; baligtay
tuwlaw — konbew, qarsiliq korsetiw; baliq suwga kirgendey
— kelisimge keliw, alpi alisiw, awizbirshilikli hareket;
baligtay awzin ashiw — baliq qirga shigqanda shéllep qatti-
qattt awzin asha beriw hareketi, jas balalardin awqatqa
kewilli bolip, ata-anasinin tapqan tabist menen kun koriwi,
basqalardin arqasinan kuneltiw; baligtin qabirshaginday —
nazerindi tartatugin juqa, jiltiraq kiyim-kenshek; manisin
anlattwda qollaniladi.

Qaraqalpagq tilin izertlewde tilshi alimlar, izertlewshiler
oni har qiyl tarawlarda izertleydi. Til ham adebiyat bir-
birin toligtirtwshi, qandayda bir mashqalali temani
izertlegende korkem adebiy shigarmalar dhmiyetli derekler
bolip xizmet etedi. Belgili dramaturg ham jurnalist
jaziwshi, Qaraqalpagstanga miyneti singen korkem oner
gayratkeri  Qipshagbay  Matmuratovtin ~ “Terbenbes”
romaninda Otken asir baslarindagi 6zinin sawdagershilik
ham isbilermenlik uqib1 arqali xaliqinih baxti-igbali ushin
kayip-janip x1zmet etken tarryxiy tulga, qaraqalpaqlardin
ishinen shiqqan tungish kapitalist darejesindegi Lepes
baydin omir joli haqqinda s6z etiledi. Romandagi



