«Hucycy. (JericTBuTeNnbHO, 3TO OBIJIO OJHUM M3 ITYHKTOB
packoiia).

Orta ocobas OepexxHOCTh, 0co00€ BHHUMaHHE K
(oHEeTHIECKOMY OONMKY HWHOS3BIYHOTO MMEHH €CTh OJHO
U3  CBOWCTB  Hamell  CcaMOOBITHOCTH,  pOCCHICKON
HanuoHaNBHOHM mncuxonorud. OHa M3 YCTOWYMBBIX YepT
pyCCKOW KynbTypel - aBTopureT cioBa. Kak mnucan
IO.M. Jlorman: [6] «DT0 mTpuBeNO K COBEPIICHHO
HEM3BECTHOMY B  EBpome  aBTOpUTETY  CJIOBECHOIO
HCKYCCTBA - JIMTEpPaTypbl». YTBEpP)KICHHE, YTO MOJT -
MIPOPOK MCTUHBI, a MO33UsA - A3BIK O0roB, B Poccmm XVIII-
XIX BekoB BocnpHHUMaNoch OyKBaIbHO. B camom xere,
JUIL  PYCCKOTO MEHTAINTETa SIBIAETCS LEHTPATIBHOM,
(yHIAMEHTAFHOW Takas OCOOEHHOCThb, KaK «TOTaJbHAs
CJIOBECHOCTBY, CIIELU(PHUIECKOE «TUHI'BHCTHYECKOE YYThE»,
MO3TOMY pyCCKas KyJnbTypa - 3TO Bcerma ocoboe
JMHTBOKYJIBTYPHOE IPOCTPAHCTBO, B KOTOPOM JIIOOBIE
Makpo- u MHUKPOJMHAMHYECKHUE N3MEHEHUS
XapaKTEPU3YIOTCSI TECHOM CBSA3BIO ITI0OATBHBIX CONUANBHO-
KyJIBTYPHBIX IIPOLIECCOB M SA3bIKa. BCAKMIT MOMEHT pycCKOH
KYJIBTYPHOMH HUCTOPUHU nMeer COOTBETCTBYIOIIIEE
BepOabHOE O(OPMIICHHE, OTPAKAIOIIEe OCHOBHBIC YEPTHI
€ro MHPOOIIYIIEHUS 1 MUPOITOHUMAaHHS.

Takum  oOpazoM, KyiabTypa -  LEMEHT  3JaHus
o0mmecTBeHHOW JXKM3HH. M HE TONBKO IOTOMY, YTO OHa
nepeiaeTcsi OT OJHOTO YeloBeKa K IPYroMy B IIpoIecce
COLIMAIM3allMi M KOHTAKTOB C JAPYTMMH KYyJIbTypaMH, HO
TaKke W IOTOMY, 4TO (OPMHpPYET Yy JIOAEH YyBCTBO
MPUHAMIC)KHOCTH K ompenelleHHoit rpymme. Ilo Bcelt
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BHJIMMOCTH, YWICHBI OJTHOW KYJIbTYPHOH TPYIIBI B OOJIBIICH
Mepe WCIBITBIBAIOT B3aWMOTIOHMMaHHUE, IOBEPSAIOT |
COYYBCTBYIOT APYT IPYTy, YeM MOCTOPOHHUM. WX oOriue
YyBCTBAa OTPaXXCHBI B CIEHIe M JKaproHe, B IFOOMMBIX
0JIr0/1aX, MOJIEC W IPYTHX aCIIeKTax KyJIbTYPhI.

SI3bIK - siBNeHUE conuaibHoe. MIM Henb3st OBNaeTh BHE
COIMAJILHOTO B3aMMOJICHCTBYS, T.€. O€3 OOIIECHUS C IPYTH-
MH JTIOABMH. XOTSI TIPOTIECC COIMATTN3AINN B 3HAYUTEIILHOM
Mepe OCHOBaH Ha HMMHUTAIUU >KECTOB - KWUBKOB, MaHEpPbI
VIIBIOATECS W XMYPUTBHCS, - S3BIK CIYXHT OCHOBHBIM
CpPEICTBOM IIepeladyd KyJIbTyphl. Jlpyroif ero BaKHOM
YepTOl SABISETCS TO, YTO HA POJHOM SI3BIKE MPAKTHUECKH
HEBO3MOXXHO Pa3y4HUThCS TOBOPHUTH, €CIIM €T0 OCHOBHOM
CJIOBapHBIN 3arac, IpaBWiia PeYd U CTPYKTYPHI YCBOCHBI B
BO3pacTe BOCBMHU WJIM JECATU JIET, XOTS MHOTUE [Ipyrue
ACTICKTHI OTIBITA YEJIOBEKA MOTYT OBIThH TIOJTHOCTBIO 3a0BITHI.

XOTs A3BIK SABJISICTCS MOTYYCH 00bEeIUHSIOIICH CHUIION, B
TO K€ BpEMsl OH CIIOCOOCH M pa3o0ImaTh Jroaeit. ['pymma,
HCTIONIB3YIOMasl JaHHBIA S3BIK, CYUTACT BCEX, TOBOPSIINUX
Ha HEM, CBOWIMH, a JIFOJCH, TOBOPSAIIMX Ha APYTHUX S3bIKAX
WM JUAJICKTaX, - Yy)XHUMHU.

SI3BIK - YHUBEpCAIbHOE XPaHWIUIIEC HAIIMOHAIHHOTO
CaMOCO3HaHHUSA, CBOWCTB XapakTepa B TI'PaMMAaTHYCCKUX
KaTCropusx. Ectb s13b1KH C MMPECUMYIICCTBCHHO I'JIarOJIbHBIM
(TMHAMPYECKUM) H300pKEHUEM JICHCTBUTEIBHOCTH, a
€CTh - C IMCHHBIM (CTaTHIECKHUM) 0003HAYCHUEM ITOHSATHI.
3TOT HOCHCHHI/Iﬁ THII A3bIKa XapaKTCPCH IJIsI CTAaHOBJICHHS
HHIUHACKOW M TPEYECKON KyJIbTYp W COOTBETCTBEHHO IS
Ppa3BHUTHA ITO3THSH €BPONCHCKOM JTOTHKH.
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PE3IOME. Ym0y Maxoia THIIHU IXTHMOWH Xoauca cudaTuaa Kypub unkamu. THITHE IKTHMOWIA Y3apo TabCUpIaH
TalKapyuaa ssbHU, OOIIKa ofaMiap OWIaH MYJIOKOT KHIMACAaH Y3IAIITHPHINIIN MyMKHH Mac. VbkTumouniinanrys
apa€HM acOCaH UMO-HUIIOpaNapra TaKJIUI KWIHIITa acociaHrad 0yica-aa 00l CHIIKUTHIL, TabacCyM Ba KOBOFUHH OYpHII
— THJI MaJaHUSATHH Y3aTHITHUHT ACOCHI BOCUTACH OYITHO XM3MAaT KUTaIH.

PE3IOME. B nanHOlW cTaThe paccMaTpuBaeTCs SI3bIK — Kak

COIMMAJIbHOC SBJICHHUC. UM HEIB3S OBJIaJICTH BHEC

COIMAILHOTO B3aUMOJEHUCTBHUSA, T.€. 0€3 OOLICHUS C APYTMMH JIOAbMH. XOTS MPOIECC COLUANM3AIMK B 3HAUYUTEIhHOM
Mepe OCHOBaH Ha MMMTALMU JKECTOB - KMBKOB, MaHEPHI YIBIOATHCS U XMYPHUTBCSA, - S3BIK CIY)KUT OCHOBHBIM CPEICTBOM

nepead KyIbTypHhL.

SUMMARY. This article examines the language as a social phenomenon. It cannot be mastered outside of social inter-
action, i.e. without communicating with other people. Although the process of socialization is largely based on the imita-
tion of gestures - nodding, manners of smiling and frowning - language serves as the main means of transmitting culture.

UDK: 81°373.2:821.111:821.512.133

BADIIY ONIMLARNING KONNOTATIVLIK XUSUSIYATLARI
M.Baxtiyorova — o ‘gituvchi
Al-Buxoriy nomidagi O ‘zbekiston Respublikasi Oriental universiteti
Tayanch se‘zlar: lingvomadaniyatshunoslik, atogli ot, badiiy onomastikon, konnotatsiya, madaniyat.
KiroueBble ciioBa: JIMHI'BOKYJIbTYPOJIOT UL, UM C06CTBCHHO€, XYAO0XKECTBEHHAsA OHOMACTUKA, KOHHOTAIUsA, KyJIbTypa.
Key words: cultural linguistics, proper noun, literary onomasticon, connotation, culture

Kirish. Onomastikonlarni kategoriyalashtirish jarayon-
ida inobatga olinadigan xususiyatlardan biri konnotativlik
kategoriyasidir. Ma’lumki, har bir til belgisi axborot uzatish
bilan bir gqatorda, tinglovchi yoki o‘quvchiga ta’sir
o‘tkazish vazifasini ham bajaradi. Shu jumladan, onomas-
tikonlar ham biror bir emotsional baho mazmunini ifoda
etish giymatiga egadir. Masalan, quyidagi holatlarda ono-
mastikonlar fagat mantiqiy xabar tashuvchi vazifasini
o‘tayotganligini kuzatamiz: — To‘lgin beshikchi ustaga
gapirayotgani bilan ko zlari katta ko‘cha tomonda edi:
ana, zira sotuvchi bola ko ‘rindi. To ‘lgin unga kuzatuvining
birinchi kunidayoq e’tibor bergan edi. U yo’l chetida
to ‘xtagan mashinaga ildam yaqinlashadi. Ko Zzlari jav-

diraydi. Bozorga kiraverishdagi gumbaz yonida esa uch
yigitcha o tiribdi. To ‘lginning gumoni shularda. (Said Ah-
mad: 3).

Boshga holatlarda esa onomastikonlar mazmuni
emotsional-baho bo‘yoglari bilan boyiganligini ko‘ramiz: —
Faye was the motherly type... She was a bosom to cry on, a
soother and a stroker”, Faye, the essence of motherness,
began to think of Kate as her daughter” [5].

Mavzuga oid adabiyotlar tahlili. Til birliklarining
lingvodidaktik xususiyatlarini maxsus o‘rgangan S.G.Ter-
Minasova ularning alohida kategorial belgilarga ega ekan-
ligini e’tiborga olish muhimligini uqtiradi. Olimaning
ta’kidlashicha, konnotativlik, ya’ni axborot tashish bilan
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birgalikda, emotsional ta’sir o‘tkazish xususiyatiga ega
bo‘lish ularning vazifaviy va semantik mohiyatini bel-
gilaydi [10]. Fikrimizcha, ushbu berilgan ta’rif til birligi
sifatida onomastikonlarga ham tegishli bo‘lib, ularning
konseptual to‘lagonlilikka ega bo‘lishi, ya’ni ma’nosining
ma’lum mantiqiy struktura — mazmunga mos kelishi ularn-
ing nominativ funksiya bajarishidan guvohlik beradi.

Tadgiqot metodologiyasi. Onomastikonlarni o‘rganish
jarayonida yuzaga kelgan asosiy muammolardan biri — bu
ularning leksik ma’nosi bilan bog‘lig muammodir. Bugungi
kunga gadar gancha bahslar bo‘lsa, shuncha fikrlar saglanib
golmoqda. Onomastik birliklarning ma’nosi muammosi
bo‘yicha xorijiy tadgiqotchilar tomonidan bildirilgan fikr-
larni uchta asosiy guruhga — asemantiklik, ya’ni onimlarn-
ing ma’nosi yo‘q degan nugtayi nazar,
semantiklik, ya’ni onimlar keng ma’noga ega degan nuqtayi
nazar va ikkalasining ham xususiyatlarini birlashtirgan,
go‘yoki birinchi va ikkinchi nuqtayi nazarlarni “ya-
rashtiradigan” nuqtayi nazarga ajaratish mumkin.

Birinchi konsepsiyaga ko‘ra, onimlar doimiy tushun-
chalar signifikatlarning ifodalanishi bilan hech ganaga tarz-
da bog‘lanmaydi, onim hech narsani anglatmaydi, chunki
atogli otga ega bo‘lgan obyektning xususiyatlari to‘g‘risida
hech narsa aytmaydi, fagat mos keladigan boshga
onimlar orasidan uni ajratadi. Onimlar doimiy tushun-
chalarni ifodalash bilan bog‘lig emas va anglatayotgan
predmetlari hagida axborot tashishga godir emas. Hozirgi
kunda ushbu yondashuv tangidiy baholanmogda, masalan,
D.I.Rudenko oz asarlaridan birida ta’kidlaydiki, “bema’ni
otlar” deb nomlanadigan mantigiy kategoriya tilda
go‘llanishi mumkin emas, chunki “bema’ni ot” tabiiy til
magomiga ega bo‘Imaydi [6].

Ikkinchi yo‘nalish onim fagat nutqda, maxsus tanlangan
nutq qurshovida va alohida nutq muhitida go‘llangan pay-
tdagina to‘lig ma’noga ega bo‘lishi mumkinligiga asos-
lanadi. Ayrim xorij tilshunoslarining fikricha, onomastik
semantika — semantikaning batamom maxsus turi bo‘lib,
subyektiv, ijtimoiy shartlangan omillar ham, referent
so‘zlovchida paydo
giladigan hissiyotlar ham ism semantikasiga kiradi [6].

Uchinchi yo‘nalish tarafdorlari tilda ham, nutqda ham
ism ma’nosining mavjudligini da’vo qiladi. Fransuz til-
shunoslari P.Siblo va S.Lerua, atoqgli otlardan yasalgan
nomlarni yoki neologizmlarni yaratish borasidagi empirik
kuzatuvlar asosida, atogli otlar nutqda hamda asosiy
ma’nodan chetga chiqib qo‘llanganda ma’no hosil qilish
gobiliyatiga ega degan xulosaga kelishadi: semantik may-
don bo‘Imaganda, turg‘un semalar vositasida atogli otning
ifodalanmishini tasvirlab bo‘Imaydi [4].

Tahlillar va natijalar. Keltirilgan nazariy tahlillarga
kognitiv  tilshunoslik ~ va  lingvomadaniyatshunoslik
yo‘nalishidagi tadgiqotlarda, birinchidan, bir-birlariga
o‘xshash jihatlarni namoyon qiladi, ya’ni tilni o‘rganishda
integrativ yondashuv, “til — inson” va “inson — til” diadasi-
ga maksimal diqqat e’tibor qaratilsa, konseptlar va olam
manzarasi muammolari tadqgiq gilinsa, ikkinchidan, bu
tushunchalar har ikkala fanda turlicha talgin gilinishi
ko‘zga tashlanadi.

Onimning barcha gayd etilgan xususiyatlari juda muhim
bo‘lib badiiy nomlashda dolzarblasha bormoqda, chunki
badiiy kommunikatsiyaning o‘ziga xos xususiyati shundaki,
unda har bir so‘z alohida, kontekstga bog‘lig bo‘lgan
ma’noga ega bo‘ladi. Atogli otning badily matndagi
funksional yuki oshib bormoqda, boisi u badiiy obraz yarat-
ishning eng muhim vositalaridan biri hisoblanadi.

Atoqli ot ega bo‘lgan (xususan, ijtimoiy va etnomadaniy
xususiyatli) konnotatsiyalar, so‘zlovchilarning lisoniy on-
gida ismi (antroponim) orgali nom sohibining vazifalarini
tavsiflab beruvchi onomastik stereotip sifatida o‘z aksini
topadi. Onomastik stereotipdan foydalanish jarayonida
onomastikon estetik ahamiyat orttirishi mumkin va badiiy
matnda “gapiruvchi familiyalar” yordamida qahramonning
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xususiyatlarini tavsiflash magsadida faol go‘llaniladi. Bun-
day hollarda onomastik o‘yin orqali ijobiy ta’sirga muallif-
ning ham, o‘quvchining ham ongida mavjud bo‘lgan va
muallifga onimni idrok etishning odatiy bo‘Imagan matnini
yaratish imkonini beruvchi onomastik stereotipni gayta
tiklash orgali erishiladi.

Onomastik stereotipning assotsiativ xarakterga ega,
ya’ni gapiruvchining tilda onomastikon yaratish va undan
foydalanish modellari / usullari hagidagi nisbatan bargaror
fikrlarini aks ettiruvchi ekanligini ta’kidlab o‘tamiz. Ono-
mastik o‘yin yozuvchi uslubining o‘ziga xos xususiyatiga
aylanishi mumkin, bu madaniy ma’lumotlarni uzatish
uchun maxsus “kod” sifatida uning o‘zigagina xos bo‘lgan
xususiyatlarini  o‘rganish muhimligi bilan shartlanadi.
Hozirgi kunda tilshunoslik doiralarida onomastikani
umumiy o‘rganish, xususan, nutq va tilda onomastikonlarn-
ing faoliyat yuritishi, semantika masalalari va, shuningdek,
badiiy matn kontekstida estetik onimlar (aynigsa, estetik
antroponimiya)ning rolini o‘rganishga alohida e’tibor
berilmoqda.

Tadqiqotchilar ba’zan bir-biriga mutlago zid bo‘lgan
fikrlarni  bildirishadi, misol uchun, O.S.Axmanova,
N.l.Tolstoy, K.D.Levkovskaya, N.D.Arutyunova,
A.A.Reformatskiy kabi tilshunos olimlar onomastikonlarni
“konnotativ  qobiliyatga ega bo‘lmagan”, “bo‘sh”
(ma’nosiz), “nuqgsonli” so‘zlar sirasiga kiritib go‘yishga
moyil bo‘lsalar, boshqalari, aksincha, onomastik birliklarn-
ing ekspressiv-ifoda imkoniyatlariga ijobiy baho beradilar.
Xususan, O.Espersen, V.I.Bolotov, V.A.Kuxarenko, G.Suit,
A.V.Superanskaya va ularning izdoshlari nomning nutq
darajasida, ya’ni nutq mubhiti konteksti va kommunikativ
vaziyatda ekstralingvistik o‘sishiga asoslangan onomas-
tikonlar keng qatlamining ma’no (konseptual mazmun)ga
ega bo‘lish gobiliyatini rad etmaydilar. J.S.Millning fikriga
ko‘ra, atogli otlar hech ganday konnotativ xususiyatga ega
emas va ularni turdosh otlardan farq giladigan hech ganday
belgisi yo‘q [9]. Ingliz mantigshunosi X.Jozef esa butunlay
garama-garshi fikrni bildiradi [9].

Bir gator fransuz tadgiqotchilari, jumladan, Parij univer-
siteti professori P.Kadio (P.Cadiot) til va nutqda atoqli otlar
va turdosh otlarning deyarli to‘liq “tengligi” pozitsiyasiga
amal giladi. Onomastik leksikaning murakkab va ko‘p qir-
rali tizimi talablari, birinchi navbatda, shundan iboratki,
uning go‘llanish sohalarini real (ya’ni, kundalik hayotda
uchraydigan) va estetik (ya’ni, muallifning shaxsiy ijodi
natijasi bo‘lgan va badiiy asar sahifalarida uchraydigan)
onimlarga bo‘linish chegarasini aniq belgilash kerak.
Muayyan u yoki bu guruhga mansubligiga ko‘ra, real yoki
estetik bo‘lishidan qat’iy nazar, onimning vazifalaridan
kelib chigib onomastikonlarni o‘rganish va talgin gilishning
0°zi ham turlicha bo‘ladi. Shunday qilib, real onomastikon-
lar ijtimoiy farglovchi funksiyani bajaradi (yagona subyekt
yoki obyektni ataydi), estetik onimlar esa, aksincha, badiiy
asar sahifalarida bevosita atash javobgarligidan tashqari,
go‘shimcha semantik yoki stilistik ma’nolarni anglatishi
mumkin (personaj xarakteri, davr, ijtimoiy muhit,
shuningdek, muallifning orzu o‘ylarini ifodalaydi). Masa-
lan, quyidagi parchaga e’tibor giladigan bo‘lsak:

- “Ot aylanib gozig‘ini topadi, deganlar. Tug ‘ishgan
yer, el-yurtni unutish osonmi? Kelganingga biz ham, ota-
bobolaringning arvohi ham xursand, girmonni yengib,
tinchlik bolsa, sen ham uy-joy gilarsan, bola-chagali bo-
larsan”, — deyishardi keksalar. Ular Doniyorning yetti
pushtini surishtirib, uning gaysi urug‘dan ekanligini, ov-
uldagi ba’zi bir tug ‘ishganlarining kimligini ham aytib ber-
ishdi. Xullas, ovuldagilar: “Doniyor dunyoga yangi kel-
gandek bo‘ldi”, deyishadigan bolishdi (Ch.Aytmatov. 8),
yozuvchi tomonidan qo‘llangan “Ot aylanib qozig ‘ini to-
padi”, “tug‘ishgan yer”, “ota-bobolarning arvohi”, “gir-
monni yengib”, “bola-chaqali bo‘lmoq”, ‘“yetti pusht”,
“qaysi urug*”, “ovuldagi tug‘ishganlar”, “dunyoga yangi
kelgan” jumlalarining ma’nosini tushunib olishi uchun




o‘quvchidan matnda tasvirlangan hikoyaning bo‘lib o‘tgan
davri, joyi hagidagi ma’lumotlar bilan bir qatorda, yozuvchi
murojaat gilgan, tilda mavjud bo‘lgan stilistik vositalar
hagida ham yetarlicha bilimga ega bo‘lishi talab etiladi.

Estetik onomastika hagida gapirganda, adabiy matnda
onomastikonning ulkan konnotativ va ekspressiv salohiyati
aks etishini ta’kidlab o‘tish joiz. Onomastikon matnning
ma’noviy semantikasini yaratishda ishtirok etadi va uning
boshga elementlari bilan bir gatorda muallif niyatlari hamda
asarning badiiy g‘oyasini ifodalashning verbal vositasi
hisoblanadi. Onomastikon o‘zining adabiy ma’lumotlarning
ma’lum miqdorini kodlay olish qobiliyati tufayli matnning
yetakchi birliklaridan (aynigsa, sarlavhada, matnning
boshida va oxirida, ya’ni “kuchli” deb atalmish pozitsiya-
larda) asosiysiga aylanadi. Shu o‘rinda, onomastikonlar
sarlavha vazifasini o‘tagan asarlardan misollar keltirib
o‘tish magsadga muvofiq:  “Alpomish”,  “Jamila”,
“Zumrad va Qimmat”, “Go‘ro‘gli”, “Chinor”, “Amir
Temur”, “Xatiko”, “Qashqadaryo”, “Turon”, “Romeo and
Juliet”, “Rebecca”, “King Arthur”, “London, “Wolf”,
“Sister Carrie”, “Don Juan” — bu ro‘yxatni istagancha
davom ettirish mumkin, ingliz, o‘zbek, va yana ko‘plab
boshga xalglar adabiyotida ham bu kabi misollarni cheksiz
uchratish mumkin.

Birog, o‘quvchi (retsipient — gabul qiluvchi)ga
ma’noviy axborotni etkazib berish qobiliyati bilan birga
estetik onimlar aynan o‘sha ma’noviy axborotni “xabardor
bo‘lmagan”lar yoki o‘zga madaniyat vakillari uchun yopiq
gilib go‘yish xususiyatiga ham egadirlar. Gap shundaki,
onomastikon har doim o‘ziga xos milliy realiya bo‘lib, u
vaziyat, sharoit leksikasi bilan bog‘liq, deyarli o‘zgarmas
hisoblanadi, boshgacha aytganda, onomastikon, goidaga
ko‘ra, boshga tilga tarjima gilinganda mugobil variantiga
ega emas, va ularning ma’nolari foydalanish va talqin qilish
jarayonida obyektiv (mamlakat, davr, hukmron mafkura) va
sof sub’ektiv (ijtimoiy mavgqei, retsipientning ma’naviy
rivojlanishi va intellektual darajasi) kabi ko‘plab omillarga
bog‘lig holda farg qgilinishi mumkin.

G.B.Stouning “Tom tog‘aning kulbasi” (Uncle Tom’s
Cabin) asari gahramoni Tom tog‘a (Uncle Tom) badiiy
onimining motivatsion asos sifatida tagzaminida mavjud
bo‘lgan “xiyonat qilish”, “sodiq xizmatkorlik” belgilarini
tushuntirish o‘sha madaniyat vakillari tafakkurida mavjud
bo‘lgan bilimlarning fenomenologik tuzilmalari — asar suje-
tini bilish asosida amalga oshiriladi, garchi Tom tog‘a
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yaxshi xulgli keksa afro-amerikalik bo‘lsa-da, asar syujeti-
ga ko‘ra u xo‘jayiniga sodiq qoladi. Amerika jamiyatida
irgiy kamsitishlarga garshi davom etayotgan Kkurash
kontekstida Tom tog‘a afro-amerikaliklarning manfaatlari-
ga xiyonat gilib, og tanli xo‘jayinga xayrixoh golgan odam
sifatida gabul gilinadi. Ikkilamchi nominatsiyada metaforik
tansformatsiya natijasida Tom tog‘a (Uncle Tom) quyidagi
konnotativ semalarni verballashtiradi: K1 — oq tanlilarga
haddan tashqari bo‘ysunuvchi afro-amerikalik; K2 — oz
madaniyatiga yoki jamiyatiga xiyonat gilgan shaxs, har ikKki
holatda ham mavjud bo‘lgan o‘ziga xos belgi “xo‘rlovchi”,
“haqoratli” xususiyatlari:

—"They call me Uncle Tom," he said, but added that he
did not care about the hostility. "I feel nothing. | know that
I am on the right side of this argument"” (The Guardian).

O<zbek xalgining komik gahramoni Afandi badiiy onimi
ham ikki darajali konnotativ semaga ega, bir tomondan,
nihoyatda sodda insonni verballashtirsa, ikkinchidan, ushbu
onim tagzaminida ayyor, o‘z ishiga pishiq, aqlli, dono kabi
ma’nolar mujassamlashadi:

—lya, qgiziq ekansiz-ku, singil! — cho‘log gandolatchi
ovozi boricha shangilladi. — Afandi eshagi yo ‘gqolganida
bir go‘lida yantog, bir go‘lida tezak ko ‘tarib, bozor
aylangan ekan, buni yeb, buni anaga gilganni ko ‘rgan
bormi, deb. Siznikiyam shundan bo ‘lIdi-ku (O‘.Hoshimov.
Dunyoning ishlari. 2015:124)

Xulosa va takliflar. Yaratilgan etnokonnotatsiyalar
aksiologik  baholash  belgisi  bilan  xarakterlanadi.
Baholovchi ma’nolar so‘zning ta’rifida ham o‘z ifodasini
topishi mumkin, ham yashirin xarakterga ega bo‘lishi
mumkin. Yashirin xarakterdagi etnokonnotatsiyaning ijobiy
yoki salbiy belgisini aniglash uchun asos etno-
konnotatsiyali birliklar mavjud bo‘lgan kontekstlarni tahlil
gilishdir. Tadgigot natijalariga ko‘ra, ikkilamchi badiiy
onimlarning salbiy belgili xususiyatlarni faollashtirish
an’anasi mavjud. N.F.Alefirenkoning fikri buni tasdiqlaydi,
uning ta’kidlashicha, ikkilamchi belgilar salbiy taassurot-
larni ifodalaydigan eng yorgin va esda golarli belgilar or-
gali hosil bo‘ladi [7]. Salbiy yoki ijobiy baho til va madani-
yat sohiblari tomonidan dunyoni idrok etish va baholash-
ning o°ziga xos xususiyatlari bilan belgilanganligi sababli,
ular u yoki bu lingvomadaniyat vakillari tafakkuridagi
olamning milliy gadriyatlar manzarasiining o‘ziga xos
xususiyatlaridan dalolat beradi.
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REZYUME. So‘nggi paytlarda tilshunoslikda til fagat muloqot vositasi sifatida emas, millatning madaniy ko‘rsatgichi sifatida

garaluvchi tadgiqotlar juda ko‘plab olib borilmogda. Bu kabi tadgiqotlar xalqg madaniyatining eng nozik girralaalri uning o‘ziga xos
bo‘lgan tilida namoyon bo‘lishi to‘g‘risidagi tasavvurlarga asoslanadi. Bunday yondashuvlardan kelib chigib, til nafagat millatning
zamonaviy mentaliteti, shuningdek, oldingi davr odamlarining dunyo, jamiyat, va o°zlari hagidagi fikrlarini ham tahlil etishni talab etadi.
Magolada badiiy asarlarda berilgan onomastikonlarning lingvomadaniy xususiyatlari ochib berilgan.

PE3IOME. B TOCIEeAHES BPEMS B JIMHI'BUCTUKE IIPOBOAUTCSA MHOKECTBO PICCJ'IeZ[OBaHI/IfI, KOTOPBIC pacCMaTpUBAIOT A3bIK HE TOJIBKO
KakK CpeACTBO 06H16HI/I$I, HO M KakK KyHbTyprIfI 1oKa3arcjib Halluu. B ocnoge HOZ[O6HBIX I/ICCJ’ICIIOBaHI/Iﬁ JICKUT €A O TOM, 4YTO CaMBIC
TOHKHE CTOPOHBI KYJIbTYPbl Hapoaa MPOSABIAIOTCA B €0 YHUKAJIbHOM S3bBIKE. Ha ocHOBe Takux MMOoAXOA0B A3BIK Tpe6yeT aHaJIn3a HE
TOJIBKO COBPEMEHHOT'O MCHTAJIUTETA HAllUH, HO U MBICIICH J'I}OZ[CI71 Hpe/:[blz[ymeﬁ SIOXHU O MHPE, 06H_[CCTB€ u camux cebe. B cratese pac-
KPBIBAIOTCA JIMHIBOKYJIbTYPHBIC 0COOEHHOCTH OHOMACTUKOHOB, IMPEACTABJICHHLIX B XY/JOKECTBCHHBIX ITPOU3BEICHUSIX.

SUMMARY. Recently, many studies have been conducted in linguistics, which consider language not only as a means of communi-
cation, but as a cultural indicator of the nation. Such studies are based on the idea that the most subtle aspects of the people's culture are
manifested in its unique language. Based on such approaches, language requires an analysis of not only the modern mentality of the na-
tion, but also the thoughts of the people of the past times about the world, society, and themselves. The article reveals the linguistic and
cultural features of the onomasticons given in the literary works.
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